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Quo vadis, editorial?

Kdyz jsem napsal pred lety do Cor Vasa (2002;44:386) dopis
Editorial - je to tak tézké?, myslel jsem si, Ze to podniti recen-
zenty ¢i odborniky k vy$$imu zdjmu komentovat pivodni prace
v Cor et Vasa. Pravé jsem na internetu prolistoval ro¢niky Cor
et Vasa 2009 a 2010 a trochu jsem posmutnél, protoze mohu
konstatovat, Ze se nas ¢asopis, co se tyce editorialt k ptivodnim
pracim, za téch osm let viibec nezlepsil.

V naprosté vétsiné renomovanych ¢asopisti jsou uvadény tzv.
editorials — komentare k pivodnim ¢lankiim nebo uvodniky
k obecnym problémtim daného oboru. Co se tyce obecnych
zamysleni, je mi potéSenim konstatovat, ze je skoro v kazdém
Cisle Cor et Vasa minimdlné jedno, nékdy dvé a jsou psidna
renomovanymi kardiology s velmi dobrou erudici, za mnohé
uvadim dva nahodné vybrané.!?

Na druhé strané napsat komentdt (editorial) k ptivodni
praci je velmi obtizné, nebot autor musi nejen okomentovat
¢lanek, srovnat jej s obdobnymi pracemi ve svétové lékarské
literatute, zaujmout k nému své osobni stanovisko a upozornit
na slabiny, eventudlné chyby, kterych se autofi ptivodni prace
dopustili. Posledni takovy komentat napsal prof. Widimsky®
k praci MUDr. Krale a spol., a to v roce 2009!!* Premyslim,
pro¢ se tak ojedinéle objevuji, nebo lépe feceno proc¢ se skoro
neobjevuji tyto komentare v Cor et Vasa. Bud nebyl nikdo
redakéni radou osloven, anebo se spiSe nechtél vybrany
odbornik k pivodnim pracim vyjadrit. Moznym kamenem
urazu je, ze by osloveny autor editorialu musel jit se svymi
nazory a osobnimi postoji pfed domaci odbornou vefejnost.
Pritom vSak v napt. v Mediciné po promoci® doc. Malek velmi
podrobné komentoval ¢lanek o chronickém srde¢nim selhdni
publikovany v Mayo Clinic Proceedings.® I v fadé dalsich
prekladovych zahrani¢nich periodik jsou prehledové ¢lanky
zahrani¢nich autort nasimi pfednimi odborniky komentovany,
atois kritickym rozborem. Ze bychom se bali kritizovat nebo
pochvalit domaci kolegy? Je pravdépodobné pohodlnéjsi na-
psat komentaf k zahrani¢nim autorim, ktef{ se ani nemohou
obhdjit, a také téch kritickych pozndmek neni pfili§ mnoho.
Vyjadreni svého ndzoru v narodnim odborném dasopise
na publikaci, kterd je v ném uvefejnéna, a vystaveni se mozné
kritice odborné vefejnosti vyzaduje mimo jiné také osobni
odvahu. Pritom by tyto komentafe upozornily na zajimavou
praci. Pro mladé a lékate jinych oborii jde o to nejcennéjsi, co
jim predni predstavitelé kardiologie mohou ptedat. Ale pro¢ by
to délali? Maji snad strach, nebo jsou tak pohodlni? Nebo snad
jsou ptivodni prace publikované v Cor et Vasa tak nezajimavé,
ze neinspiruji ke komentafi?
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V prestiznich ¢asopisech, jakymi jsou European Heart Jour-
nal, Circulation, JACC, a v fadé dalsich jsou pravé editorialy
tim nejhodnotnéjs$im a nejzajimavéjs$im, protoze se jejich autor
vyjadfuje dostate¢né kriticky k dané praci a povétsinou velmi
vtipné a vysoce odborné komentuje jednak zavéry préce, ale také
svij nazor. Redakce ¢asopisu vzdy uvadi, ze editorial je pouze
nazorem autora a redakce za jeho obsah neodpovidd. Napri-
klad ve dvou lednovych ¢islech European Heart Journal 2010
je celkem Sest editorialt (!) k ptivodnim pracim uverejnénym
v téchto ¢islech. A ruku na srdce, kdo z vés si precetl ¢lanek
Laury Carboneové a spol.” o epidemiologii zlomenin kré¢ku
stehenni kosti u nemocnych se srde¢nim selhdanim? Kdyz si
vsak prectete editorial k tomu ¢ldanku od Justina A. Ezekowitze,?
mozna si ¢lanek nalistujete a prohlédnete.

A tak mi na zavér dovolte za celou redakéni radu vyslovit
prosbu na nase predni odborniky v kardiologii, ale i v jinych
medicinskych oborech, pomozte nam udélat z Cor et Vasa jesté
atraktivnéjsi a zajimavéjsi odborny ¢asopis a nebojte se vyjadrit
sviyj nazor, ktery muize byt kontroverzni, avsak pro lékate v praxi
velmi pottebny.
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